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Poder Judiciario
Tribunal Regional do Trabalho da 112 Regiao
Centro de Inteligéncia

ATA DA 22 REUNIAO ORDINARIA DO CENTRO DE INTELIGENCIA - 12 DE ABRIL DE 2024

As nove horas do dia doze de abril de dois mil e vinte e quatro, reuniu-se o Centro de
Inteligéncia do Tribunal Regional do Trabalho da Décima Primeira Regido por meio de
videoconferéncia, na plataforma Zoom. Na ocasido, estiveram presentes: Lairto José Veloso,
Desembargador no exercicio da Presidéncia (TRT11) e Coordenador do Centro de
Inteligéncia (TRT11), em substituicdo; David Alves de Mello Junior, Desembargador e
Membro representante da Se¢do Especializada Il (TRT11); Eleonora de Souza Saunier,
Desembargadora e Membro representante da Segunda Turma (TRT11); Maria de Fatima
Neves Lopes, Desembargadora e Membro representante da Terceira Turma (TRT11); Alberto
Bezerra de Melo, Desembargador e Membro representante da Primeira Turma (TRT11);
Gabriela Maria Aragdo Nery, Secretaria-Geral Judicidria (TRT11); Simone Ohana Castro,
Diretora do Centro de Inteligéncia/Coordenadoria de Precedentes e Agdes Coletivas
(TRT11); Noémi Teixeira de Freitas, Assistente da Assessoria da Vice-Presidéncia (TRT11);
Barbara Goncalves Siqueira Portilho, Servidora do Centro de Inteligéncia/Coordenadoria de
Precedentes e AcOes Coletivas (TRT11); Adriano Bonicontro, Servidor do Centro de
Inteligéncia/Coordenadoria de Precedentes e Ac¢Oes Coletivas (TRT11). O Presidente em
exercicio, inicialmente, registrou as auséncias justificadas do Desembargador Presidente
(TRT11) Audaliphal Hildebrando da Silva e da Desembargadora Corregedora (TRT11)
Joicilene Jer6nimo Portela. Verificada a presenca da maioria absoluta dos membros do
Grupo Decisério do Centro de Inteligéncia, o Desembargador Lairto José Veloso
cumprimentou os presentes e deu boas-vindas a todos. O magistrado passou ao primeiro
item da pauta, relativo a apreciagao da Nota Técnica sobre o “Marco temporal para o
dessobrestamento de processos suspensos por temas de repercussdo geral, controle de
constitucionalidade, demandas repetitivas e incidentes de assungdo de competéncia”, bem
como dos votos da Exma. Desembargadora Joicilene Jerébnimo Portela e do Exmo.
Desembargador Alberto Bezerra de Melo, que realizaram pedido de vista na reunido
realizada em 2/2/2024. O Desembargador Lairto José Veloso abriu o debate, com a sugestdo
de adiamento da deliberacdo do primeiro item, ante a auséncia da Desembargadora
Joicilene Jerénimo Portela, Corregedora (TRT11), que em breve apresentara o seu voto por
escrito, sendo por isso importante a sua presenca. Foi aprovado o adiamento da matéria
para a proxima reunidao. O segundo item da pauta tratou da apresentacao, para discussdo e
aprovagao, da Nota Técnica que orienta o uso da Linguagem Simples no dmbito deste
Regional. Foi passada a palavra para Simone Ohana Castro, Diretora do Centro de
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Inteligéncia/Coordenadoria de Precedentes e Acbes Coletivas (TRT11), que explicou o
conteudo da minuta da Nota Técnica sobre o uso da linguagem simples no ambito do
Tribunal, ressaltando que se trata de diretriz de ambito nacional ja pactuada pelo Regional.
O Exmo. Desembargador David Alves de Mello Junior ressalvou que o cddigo de resposta
rdpida (QR code) poderia eventualmente afetar o contelddo protegido pelo segredo de
justica ou pela Lei de Protecdo de Dados. A Secretaria-Geral Judicidria, Gabriela Maria
Aragdo Nery, considerou ser possivel inserir uma ressalva de que esse cddigo de acesso
pudesse constar apenas para comunica¢ao geral, tendo o Desembargador Alberto Bezerra
de Mello acrescentado que bastaria colocar a expressdo “exceto para decisGes judiciais”.
Ap0s deliberagao, foi aprovada a Nota Técnica que orienta o uso da Linguagem Simples, com
a ressalva da alinea “d”, sobre uso do cddigo de resposta rdpida (QR Code) para fornecer
informacdes complementares a documentos. O terceiro item da pauta consistiu na
apresentacdo da Informagdo n. 6/2024/CIPAC, sobre o monitoramento de suspeita de
litigancia predatéria contro GGG cujo estudo foi
iniciado a partir do recebimento do Oficio n? 9/2024, da 172 Vara do Trabalho de Manaus, e
encaminhado pelo Excelentissimo Desembargador Presidente, Dr. Audaliphal Hildebrando
da Silva. O Desembargador Lairto José Veloso explicou que leu um dos processos (ROT n.
G o< constam no Oficio sobre a litigdncia predatdria e concluiu
gue ndo encontrou irregularidades capazes de classificar a atuacdo dos advogados como
abusiva. Foi passada a palavra para Simone Ohana Castro, Diretora do Centro de
Inteligéncia/Coordenadoria de Precedentes e A¢Ges Coletivas, que explicou que a demanda
contra@ D ¢ de nivel nacional, com milhares de acdes ajuizadas de forma
indiscriminada por um mesmo escritério de advocacia. Informou que ja hd também acdes
dessa natureza contra a empresag D Scsundo a Diretora do CIPAC, o referido
escritorio possui site e percebe-se que ha uma captagdo de clientela para que entrem com
0s processos. Acrescentou que a litigancia predatéria ndo se verifica olhando um sé
processo, mas sim o todo, quando se percebe que ha indicios de irregularidades e abuso do
direito, no caso especificoq P A Diretora do Centro de Inteligéncia ainda
relatou que os documentos juntados, tal como controle de intrajornada, ndo sdo dos
reclamantes, circunstancias comuns na maioria dos processos, mudando somente a
qualificagao. As demais narrativas faticas constantes das peti¢des iniciais seriam todas
praticamente idénticas. O Desembargador Lairto José Veloso reiterou que ndo viu
irregularidades nessas circunstancias e exemplificou com os processos D que
também trazem essa repeticdo de fatos, inclusive em outros Tribunais. Segundo o
magistrado, essa situacdo é rotineira na Justica do Trabalho e ndo se pode proibir o
trabalhador de ingressar com uma agao. Conforme explicou, caberia ao juiz da causa
analisar. O Excelentissimo Desembargador David Alves de Mello Junior ponderou que o
objetivo do Centro de Inteligéncia é alertar os érgdos julgadores sobre possivel litigancia
predatdria. A Excelentissima Desembargadora Eleonora de Souza Saunier ressaltou que a
averiguacdo é o resultado de um monitoramento, para que seja tomada alguma medida
pelo 6rgao julgador. Segundo ela, este Centro de Inteligéncia ndo estaria afirmando que se
trataria de litigancia predatéria ou advocacia predatdria, mas apontando elementos para
gue o préprio juiz possa tomar providéncias, independentemente do Centro de Inteligéncia
ou da Corregedoria. A Excelentissima Desembargadora Maria de Fatima Neves Lopes
reforcou dizendo que é algo para alertar os juizes, dar uma sugestdo a eles. O
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Excelentissimo Desembargador Alberto Bezerra de Melo concordou com o posicionamento
manifestado pelo Presidente em exercicio, no sentido de ndo ser possivel, de imediato,
observar que se trata de demanda predatéria, até porque a repeticio de dados sem
nenhuma conexdao com a realidade é o que ocorre e que todos sabem. Manifestou, ainda,
preocupagdo com as chamadas sugestdes, para nao interferir também na independéncia
dos juizes e que seriam validas apenas alertas ou recomendagdes para melhor analise pelas
Varas do Trabalho e identificacdo de demandas predatérias. A Excelentissima
Desembargadora Eleonora De Souza Saunier reforcou que ndo deveria ser afirmado nada
[sobre litigancia predatdria] e se tiver que tomar a providéncia de oficiar a Ordem dos
Advogados do Brasil (OAB), que seja apenas para informar sobre as ocorréncias ou somente
encaminhar documentos, para que aquele érgdo de classe delibere sobre as providéncias a
tomar. O Desembargador Lairto José Veloso, neste ponto, reforcou seu entendimento,
argumentando que, se houve juntada de documentos rescisorios, procura¢do, comprovante
de endereco do reclamante, requerimento de gratuidade da justica firmado de proprio
punho, comparecimento do trabalhador em audiéncias, enfim, ndo haveria necessidade de
providéncias a serem tomadas por parte do Centro de Inteligéncia. A Secretaria-Geral
Judiciaria, Gabriela Maria Aragdo Nery, explicou que a intencdo do Centro de Inteligéncia
ndo é inviabilizar o direito de a¢do, mas sim fornecer informacgGes aos magistrados para que
conduzam seus processos com maior aten¢do. Trata-se de um compartilhamento de
sugestdes e relatérios, sem impor conclusGes sobre o comportamento dessas demandas
repetitivas. A Desembargadora Maria de Fatima Neves Lopes pediu licenga para se ausentar,
justificadamente, sem objecdo do Presidente em exercicio. O Excelentissimo
Desembargador Alberto Bezerra de Melo sugeriu adiar a deliberacdo deste item, para que o
Centro de Inteligéncia/Coordenadoria de Precedentes e A¢des Coletivas retina informacdes
e elementos sobre o que aconteceu com outros processo D, cspeccialmente
no Centro de Inteligéncia do Rio de Janeiro. O Excelentissimo Desembargador David Alves
de Mello Junior manifestou sua preocupagao com a demora na solugao desta questdao, em
razdo do numero limitado de reunides, sugerindo que, pelo menos, deveria ser repassado
um alerta para os o6rgdos julgadores de primeiro e segundo graus. O Excelentissimo
Desembargador Alberto Bezerra de Melo concordou que poderia ser decidido a
comunicagao de um alerta de que o Centro de Inteligéncia recebeu uma denuncia esta
apreciando a matéria, embora sem decidir que se trata de uma demanda predatodria. O
Excelentissimo Desembargador no exercicio da Presidéncia, Lairto José Veloso, concordou
gue, estando sendo adiada a analise sobre a litigdncia predatodria, teria que haver essa
comunicacao. O magistrado, ainda, rechacou a preocupacao excessiva com o tempo, dado o
nimero elevado de demandas e reforcou que, a seu modo de ver, seria adiar pura e
simplesmente. Ndao houve definigao sobre a comunicagdo aos 6rgados julgadores, porém os
Desembargadores presentes suscitaram a importancia da presenca da Desembargadora
Corregedora Joicilene Jeronimo Portela para discussdo sobre o caso, tendo a matéria sido
adiada para a proxima reunido do Centro de inteligéncia. O quarto item da pauta consistiu
na apresenta¢do da Informagdo n. 7/2024/CIPAC, sobre o monitoramento de suspeita de
litigdncia predatoria nas A¢des de Cumprimento propostas pe/o_
G .o cstudo foi iniciado a partir do recebimento de manifestacdo

perante a Ouvidoria Regional (P c cncaminhada pelo Excelentissimo
Desembargador Presidente, Dr. Audaliphal Hildebrando da Silva. Foi passada a palavra para
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Simone Ohana Castro, Diretora do Centro de Inteligéncia/Coordenadoria de Precedentes e
AcOes Coletivas, que explicou mais detalhes sobre as ac¢bes de cumprimento e, por
unanimidade, foi adiada a deliberacdo, em razdo de estar no mesmo contexto das
demandas predatdrias a serem analisadas na préxima reunido. O quinto item da pauta
tratou da apresentacdo da plataforma de Power Bl utilizada pelo TRT6 para fins de
monitoramento de demandas predatérias, abusivas e/ou fraudulentas, mediante
encaminhamento de oficio ao respectivo Regional para aquisicio da ferramenta. Foi
passada a palavra para Simone Ohana Castro, Diretora do Centro de
Inteligéncia/Coordenadoria de Precedentes e AcbOes Coletivas, que explicou o
funcionamento do aplicativo Power BIl, que consiste em ferramenta capaz de auxiliar na
identificagao de caracteristicas de demandas repetitivas e predatodrias. Para o Centro de
Inteligéncia contar com essa ferramenta, é necessaria a expedicao de oficio ao TRT6, o que
foi autorizado, a unanimidade, pelo Grupo Decisdrio. O Excelentissimo Desembargador
David Alves de Mello Junior questionou sobre a ferramenta do TRT4, PANGEA, e disp0s-se a
implementar no seu gabinete o Pangea-Gab, ficando decidido que o CIPAC também vai
providenciar as medidas necessarias para a implementagdo da ferramenta. O sexto item da
pauta cuidou da designacdo da data da proxima reunido do Centro de Inteligéncia, a ser
realizada em 29/5/2024, as 9h, para apreciacdo e deliberacdo das matérias adiadas e outras
a serem oportunamente incluidas em pauta. O Presidente agradeceu a todos os presentes a
gentileza na disponibilizagao do tempo e nada mais havendo a tratar, encerrou a reunido as
onze horas e dez minutos.

Assinado eletronicamente
LAIRTO JOSE VELOSO
Vice-Presidente do TRT da 112 Regiao

Assinado eletronicamente
DAVID ALVES DE MELLO JUNIOR
Desembargador do TRT da 112 Regido

Assinado eletronicamente
ELEONORA DE SOUZA SAUNIER
Desembargadora do TRT da 112 Regido

Assinado eletronicamente
MARIA DE FATIMA NEVES LOPES
Desembargadora do TRT da 112 Regido

Assinado eletronicamente
ALBERTO BEZERRA DE MELO
Desembargador do TRT da 112 Regiao

Assinado eletronicamente
GABRIELA MARIA ARAGAO NERY
Secretaria-Geral Judiciaria

Assinado eletronicamente

SIMONE OHANA CASTRO
Diretora do CIPAC
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