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PROCESSO n° 0001328-17.2017.5.11.0008 (AP)
AGRAVANTE: ITAUTINGA AGRO INDUSTRIAL SA.
Advogada: Y ndira Magno Noronha

GRAVADOS: STEFFSON DE SOUZA SALES
ITAIGUARA TRANSPORTESLTDA.

CBE COMPANHIA BRASILEIRA DE EQUIPAMENTO
Advogada: Y ndira Magno Noronha

RELATOR: Desembargador DAVID ALVESDE MELLO JUNIOR

AGRAVO DE PETICAO. HASTA PUBLICA. Como a empresa néo
demonstrou do laudo pericial a impropriedade, nem gue as contas
processuais ndo tenham qualidade, levantado fica o efeito suspensivo e
autoriza-se a hasta publica, para que execucéo tenha celeridade.

Vistos, relatados e discutidos nos presentes autos o Agravo de Peticéo,
oriundo da MM. 82 Vara do Trabalho de Manaus, no qual sdo partes como Agravante ITAUTINGA
AGRO INDUSTRIAL S.A e como agravados STEFFSON DE SOUZA SALES, ITAIGUARA
TRANSPORTESLTDA. eCBE COMPANHIA BRASILEIRA DE EQUIPAMENTO.

Interposto Agravo de Peticdo (Id 94c0309) contra Sentenca que julgou
improcedentes os Embargos a Execucdo, mantendo a penhora e venda em leildo de imovel de sua
propriedade.

Contrarrazbes apresentadas por diversos exequentes (Id's eaabfb7,
1bd2971, ab23071, 34e16f5, 4050897, 7d87360, df1e63d, 276dcf9), sendo alegada litigancia de ma-fé da
executada.

E O RELATORIO.

VOTO
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Conheco do Agravo de Peticdo, pois preenchidos os pressupostos de
admissibilidade.

O presente feito trata de execucdo trabal hista remetida ao NAE-CJ, o qual
efetuou reunido de diversas agdes agjuizadas contra a embargante, instaurando Regime Especia de
Execucdo Forcada, nos termos do art. 7°, 81°, 1V, da RA 105/2018, do TRT da 112 Regido. Apds
infrutiferas consultas a0 Bacenjud, pesquisa patrimonial, além de diversos atos executoérios, foi
determinada a penhora do imével de matriculan® 25.264, de propriedade da reclamada (1d 358e41d).

A executada interpds Embargos a Execucdo (Id 39baeal) alegando
excesso de penhora, incompeténcia do Juizo para execugbes de débitos fiscais e
trabalhistas, discrepancias entre os valores das certiddes de débitos, impugnando o valor atribuido ao
imovel, pois irrisorio diante de sua importancia para a atividade econémica da embargante, pedindo a

realizacdo de periciatécnica parareavaliacdo do imoével penhorado, entre outras al egacoes.

A Sentenca de Embargos a Execucdo (Id 4cda23b) rejeitou as alegacOes
da executada e determinou a imediata venda do imoével pela Secdo de Hastas Publicas do TRT da 112
Regido. Apds oposicdo de Embargos de Declaracdo, foram mantidas as determinagfes constantes da

Sentenca.

A executada, entdo, interpds o presente Agravo de Peticdo onde alega:
excesso de execucdo; aplicacdo de multas sem sua notificacdo; exclusdo dos débitos fiscais e civeis da
execucao; cerceamento de defesa; nulidade de laudo de avaliacéo; impossibilidade de execucéo de oficio;

ao fim concessdo de efeito suspensivo ao Agravo.
Exclusdo de multas

A agravante alega que, no curso da execugdo, foram aplicadas multas por
descumprimento de obrigagdo firmada em acordo perante o NAE-CJ, qua seja, a comprovagéo do
recolhimento de encargos previdenciarios e fiscais no prazo de 15 dias apés as Audiéncias realizadas. O
documento de Id 4004053 certificou a auséncia de comprovagado dos recolhimentos referentes a varios
processos, em varias Audiéncias ali realizadas. Ap0s, a executada juntou manifestagdes (Id dcOed67,
a99f771 e b8981cc), alegando que a demora na juntada das guias de recolhimento se deu por problemas
internos do Banco do Brasil, 0 qual ndo processou tempestivamente as guias. Trouxe documentos para
comprovar a entrega das guias ao Banco, com carimbo de protocolo, de forma tempestiva. O atraso se

deu, portanto, pelo Banco, o qual ndo emitiu os comprovantes, fato que afetou diversas empresas.

Nova certiddo emitida pelo NAE-CJ (Id b458d1c) informando que a

maioria das guias de recolhimento foi paga intempestivamente, bem como que o gerente do Banco do
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Brasil informou da possibilidade de emissdo dos comprovantes de pagamento on-line, demonstrando a

auséncia de culpa do Banco pelajuntada intempestiva dos comprovantes de pagamento.

Analisando as alegagdes e os documentos juntados aos autos, vé-se que
nao ha comprovacao da aplicacdo de tais multas neste processo. Em consulta publica ao PJe, no processo
trazido pela agravante como exemplo (00011317-21.2018.5.11.0018), verifica-se que houve tdo-somente
a notificagdo para apresentagcdo de comprovagdo do recolhimento das custas, pois ja se haviam passado
60 dias da realizac8o de Audiéncia, sob pena de multa de R$500,00. A executada apresentou as guias e 0
Juizo logo apds constatou a quitacdo total do débito, remetendo o processo para a Vara de Origem. Nao

comprovada a aplicacdo de multa no processo paradigma citado pela agravante.

Além disso, observa-se que a constatacdo do reiterado descumprimento do
termo de acordo firmado perante o NAE-CJ (pois a executada ndo recolhia ou ndo comprovava o
recolhimento dos encargos no prazo de 15 dias) se deu antes da oposi¢éo dos Embargos a Execucéo e a

executada nada mencionou acerca disto em sua pega processual.

Logo, improcede a exclusdo das multas por duas razfes. a agravante ndo
comprovou a aplicagdo de tais multas e sua manifestagdo quanto a este tema no presente momento

processual encontra-se preclusa, pois ndo foi objeto dos Embargos a Execucdo apresentados.
Denega-se.
Liberacao de valor es sem notificacdo das executadas

A agravante afirma que houve abandamento de valores, mesmo na
vigéncia do termo de acordo perante 0 NAE-CJ, em diversos processos, sem sua oitiva, possibilitando o
guestionamento dos os débitos, por forca de despacho impeditivo de Id 723ff08. Pediu que n&o houvesse

mais liberac&o de valores sem notificagdo da executada.

Inicialmente, cabe salientar que o "despacho impeditivo" citado pela
agravante apenas determinou que a advogada juntasse sua procuragcdo a fim de conferir validade aos
acordos ali firmados. Além disso, 0 despacho determinou que a agravante se abstivesse de realizar
acordos extrajudiciais em processos que estivessem reunidos no NAE-CJ, sob pena de descumprimento

do termo de conciliagéo ali firmado.

Quanto ao abandamento de valores, observa-se que o despacho (Id
3562342) mencionou que tais processos obedeciam a ordem de pagamento prevista na Resolucéo n°® 105
/2018, bem como havia saldo em conta vinculada ao processo onde a execucgdo foi concentrada. Os

processos ja estavam finalizados, com valores atualizados, mas suspensos e arquivados provisoriamente
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por terem sido infrutiferas as consultas aos sistemas de constricdo patrimonial. Apés a redizacdo de
leildo de um dos bens da executada, as Varas enviaram demais processos para 0 NAE-CJ a fim de
habilitacdo dos exequentes ao recebimento dos créditos. Tudo isto foi objeto de Audiéncia no qual

estavam presentes as executadas, representadas por sua advogada (1d 024641c).

O procedimento de execucdo concentrada obedece as disposices da
Resolucdo Administrativa n® 105/2018, prevendo a inscricdo dos exequentes e liberacdo dos valores caso
haja saldo em conta de execuc&o. Logo, em caso de eventual descumprimento da resolugdo podera a

executada questionéa-os através dos meios processuais cabiveis.
Nada areformar.
Certidoes de débitos conflitantes. | nclusio de débitos fiscais e civeis.

A agravante alega que foram expedidas cinco certidbes de débitos com
valores discrepantes, contendo, ainda, débitos de natureza fiscal e civel, para os quais a Justica do
Trabalho é incompetente para execucdo. Pediu a exclusdo dos débitos de natureza fiscal e civel deste
processo, bem como a notificagdo para sua ciéncia acerca da origem de cada um dos valores constantes

das certiddes a fim de manifestar-se oportunamente.

Fundamentos do Juizo a quo:

¢) DA INCOMPETENCIA ABSOLUTA PARA EXECUCAO FISCAL E CIVEL

Quanto a alegagdo de que o NAE-CJ estaria executando créditos de natureza fiscal e
civel, com o argumento de que a Justica do Trabalho néo é competente para executar 0s
referidos débitos, causa espécie a este Magistrado porque se equivoca a embargante nas
préprias alegagdes, pois 0 que se tem buscado é o pagamento dos créditos trabal histas, de
natureza alimentar, e os valores solicitados pela Justica Federal e pela Justica Comum
Estadual foram apenas habilitacGes feitas nos autos, para, caso haja saldo remanescente
apds a venda do bem e pagamento de todos os credores trabalhistas, podera ser
disponibilizado valores para aqueles Juizos, ndo havendo nos autos nenhuma deciséo que
defira a execucgdo desses créditos de natureza tributéaria e civel.

A agravante juntou, em seu Recurso, copia do oficio circular emitido as
Varas do Trabaho parainformar os processos em fase de execucéo contra si (Id ba84448 - Pag. 9). Apos,
foram juntadas as respostas das Varas, as quais mencionam especificamente cada um dos processos, sua
situacdo processual e os valores liquidos, de custas, INSS e IRRF. O Juizo a quo fez consolidacéo dos
valores informados atualizados até 31/05/2019 (Id 906d4bd). Apds, constatou a utilizagdo de diversos
expedientes protelatorios pela executada, determinando o reinicio do regime de execucdo forcada a fim
de que se custeasse os valores das execucfes remanescentes, totalizando, a época, R$18.687.238,03 (Id
906d4bd). Apds, expedida certiddo com resumo dos calculos apds a quitacdo de diversos processos,
comsaldo remanescente de 11.579.549,89 (I1d cO4fdb6).
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Certiddo expedida em data posterior, noticia soma de débitos trabal histas
no valor de R$14.952.366,49 (Id b13b883), informando também solicitacbes de créditos da Justica
Comum e Justica Federal, com penhoras nos rosto dos autos. Dai o somatério resultante de
R$34.035.815,62 das dividas da executada. Em fevereiro/2021, a certiddo de débitos atualizada constatou
0 somatério de R$26.373.200,90 (1d 3ech93b), referente apenas as dividas trabal histas, sem considerar no

somatério as demais solicitagfes de créditos fiscais e civeis.

Analisando tal historico, as discrepancias entre os valores das certidbes de
débitos decorre da inclusdo de novos exequentes, natural a medida em que 0s processos vao se
encerrando nas respectivas Varas. Também pela atualizagdo monetéria dos valores e exclusdo dos
processos ja quitados pela agravante. Embora alegue ter trazido planilha anexa constando valores de
processos ainda pendentes de julgamento, a andlise das certidfes unificadas demonstra que as Varas
enviaram o somatério referente apenas aos processos com valores executorios ja homologados, ndo

logrando éxito a agravante em demonstrar que tais processos ainda estariam pendentes de homol ogacéo.

As certiddes de débito mais recentes demonstram a evolugdo dos valores
das execucdes trabal histas remanescentes apds a realizacdo de leildo de bens da executada. Nao ha, nesta
ultima certiddo considerada (Id 3ech93b), inclusdo de valores de execucdes civeis e fiscais. Tampouco ha
despacho ou decisdo determinando o pagamento dos valores requisitados pela Justica Comum. Logo,
além de ndo constarem os débitos civeis e fiscais, a reclamada ja tem conhecimento da origem dos
débitos, pois constante das certiddes enviadas pelas Varas ao NAE-CJ. Assim, ndo ha incorregdo a ser

declarada, estando correta a Sentenca. Nada a reformar.
Cerceamento de defesa. |mpugnacéo ao laudo de avaliagdo do porto.

A agravante impugna o valor atribuido no auto de avaliacdo na penhora
do imével de matricula n® 25.264, no valor de R$35.000.000,00, ndo correspondente ao valor comercial
do bem. A avaliagdo em valor inferior ao de mercado para a propriedade tornaria seu leildo insuficiente
para a quitacdo dos débitos, ensgjando o dever de apresentar outros bens e valores, dilapidando seu
patrimonio. Alegado cerceamento de defesa pelo indeferimento do pedido de pericia técnica

especializada para avaliar o imével de acordo por seu valor comercial.

Segundo a recorrente o imoével sub judice € porto que serve a Unica
fabrica cimenteira do norte do Pais, essencial para sua atividade econémica, por ser via de acesso de
matéria prima e de escoamento da producdo. Outros bens da executada foram avaliados em valores de
R$30.000.000,00 e R$32.000.000,00 mesmo sendo apenas um terreno e um depdsito. Logo, um porto,
com varias edificagdes e maquinérios, ndo poderia ser avaliado em R$35.000.000,00. Este mesmo imével

foi objeto de avaliacdo em outros processos, tendo sido encontrado valor discrepante, demonstrando a
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impossibilidade de se constatar o real valor da propriedade sem a realizacdo de pericia técnica

especializada.

O art. 873, do CPC prevé a possibilidade de que a parte peca nova
avaliacdo de bem quando constatar erro de avaliagéo ou dolo do avaliador, desde que apresente as

impugnagdes de forma fundamentada.

ApOs apresentacdo do auto de reavaliacdo do imovel (Id 892b759), o
Juizo a quo determinou a notificagdo da reclamada para apresentar laudos técnicos que justificassem a
impugnacdo do valor atribuido no auto de penhora. A executada apresentou manifestacdo, juntando laudo
de impugnagdo (Id 2c7b6b6). Tal relatdrio detalhou as benfeitorias existentes no porto, afirmando que o
valor atribuido ao imével é incorreto. Porém, também ndo indicou o valor que acredita seria justo para o
bem em questdo, limitando-se a pedir a realizagdo de laudo técnico elaborado por perito portuario (Id
fe52427).

A Sentenca de Embargos a Execucéo ndo acolheu a impugnacdo, com 0s

seguintes fundamentos:

) DA IMPUGNACAO AO VALOR ATRIBUIDO AO PORTO

A embargante impugna o laudo de reavaliagdo por considerar que ha disparidades que
geram incertezas entre a primeira avaliagdo, quando o bem foi penhorado no processo
0000869-27.2017.5.11.0004, no valor de R$6.000.000,00 (seis milhdes de reais) e o
valor da avaliagdo posterior nos autos n° 0001328-17.2017.5.11.0008 da execugado
reunida, no valor de R$35.000.000,00 (trinta e cinco milhdes de reais), requerendo
pericia técnica, sob o argumento de que a Oficiala de Justica ndo teria qualquer
capacitagdo ou conhecimento técnico para avaliar um empreendimento portuario que
atende a uma fébrica de cimento.

Todavia, conforme determinado no despacho de Id 73c3a8e deste Magistrado, em
observancia ao principio do contraditério e da ampla defesa, tendo tido a oportunidade
de apresentar laudo técnico delimitando valores que pudessem fundamentar controvérsia
em relacdo ao laudo da Oficiala de Justica Avaliadora deste TRT11 ou mesmo
dissonancia do que tecnicamente se avaliaria do bem, a fim de comprovar eventual
prejuizo da parte, a embargante deixou de fazé-lo.

Dessa forma, uma vez que houve a majoracdo do valor do bem penhorado e ndo a
subavaliagdo, ndo ha que se falar em prejuizo a executada nos presentes embargos, tendo
sido dada inclusive a oportunidade, por diversas vezes, de indicar outros bens a penhora,
também deixou de fazé-lo, agindo com deslealdade processual, visando pura e
simplesmente retardar e obstruir a execucéo em curso.

Cumpre salientar que, apesar das dividas levantadas pela embargante, este ndo é o
primeiro mandado de avaliacdo cumprido pela Oficilla EUSA MARIA DE OLIVEIRA
BRAGA FERNANDES nestes autos, incluindo a prépria fabrica de cimento (Id.
60c6312 e d349c2b) e os imbveis de matricula n° 7286 e n° 838, indicados pela
devedora, ocasides em que esta ndo apresentou nenhuma desconformidade com as
avaliagOes feitas, muito menos quanto a capacidade técnica da referida oficiala, restando
assim por 6ébvio indene de dlvidas a da servidora expertise para a avaliagdo do imével
objeto dos presentes embargos, sob pena de privilegiar a utilizacdo de argumentos por
mera conveniéncia.

Faz-se necessario destacar que a Oficiala supracitada sempre foi diligente e criteriosa em
suas avaiacOes, tendo feito diversas avaliagbes complexas, a exemplo das penhoras
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realizadas nos processos de n° 0002102-73.2014.5.11.0001; n° 0011707-
59.2015.5.11.0007; n° 0001426-60.2012.5.11.0013, cujos laudos foram validados pelos
respectivos Juizos.

Em manifestacdo Id 2c7b6b, a embargante junta Relatério Técnico de Impugnagdo (Id
fe52427), assinado pelo Sr. Gregdrio E. Moraes Rezende, Gestor de Mineragdo e pelo Sr.
Amério Matsuo Minori, Gestor de Manutencao Elétrica, no qual é impugnado o valor do
bem sem que seja atribuido valor ao bem sob o argumento: "Nao conclusivo por
necessidade de realizag8o de Pericia Técnica'.

Repete a embargante as mesmas alegagdes postas nos embargos sob julgamento, como
por exemplo, a disparidade das avaliagOes entre os Oficiais de Justica, e que nenhuma
das avaliacOes retratam o valor real do imovel; que ndo foram considerados todos os
maguinérios, capacidade de escoamento, infraestrutura, mercado consumidor etc. Trata-
se, pois, de mera ilagdo, vez que ndo foi apresentado nenhum valor de referéncia para
contrapor ou substituir a avaliacéo da Oficiala de Justica, ou seja, mero inconformismo.

Assim, ndo se vislumbrando quaisquer das hipéteses previstas no artigo 873 do CPC,

revela-se descabido o pedido de nova avaliagéo, pelo que indefiro tal pretensio.

N&o houve cerceamento do direito de defesa, pois, téo logo feita
reavaliacéo do imoével e apresentada impugnacdo ao valor pela executada, 0 Juizo determinou a juntada
de laudo técnico a fim de subsidiar aimpugnacéo. Mas, laudo juntado pela executada, produzido por seu
préprio pessoal, foi inconclusivo quanto ao valor do bem imével, pedindo que fosse realizada pericia

especiaizada.

Ou sgja, 0 direito de defesa da executada foi respeitado tanto ao
oportunizar a primeira impugnac&o baseada apenas em alegacdes, quanto ao permitir que juntasse laudo
técnico. Ocorre que seu proprio laudo absteve-se de atribuir valor ao bem penhorado. Ao impugnar o
laudo, a reclamada atraiu para si 0 6nus de comprovar a incorrecdo do valor atribuido ao imoével. A
agravante poderia ter apresentado o laudo técnico especializado que tanto alega ser indispensavel, porém,
apos notificagdo do Juizo, preferiu apresentar peca técnica inconclusiva. Prevalece, entdo, a prova
constituida nos autos, realizada por Oficiala de Justica, reputada competente e confidvel pelo Juizo a quo

para esse mister, considerando seu historico de atuacdo na fungao.

O fato de outros bens da reclamada terem tido val ores semelhantes, por si
S0, ndo indicam incorrecdo no valor do porto penhorado. Tanto o € que, mesmo com avaliagdo feita por
Oficial de Justica, com a qual a demandada concordou, um dos imoveis foi levado diversas vezes a hasta
publica sem qualquer interessado. Ao final, o imével foi arrematado por metade do valor de avaliagéo,
sinalizando a naturalidade do fato de o valor comercial do bem ser diverso ao constante da avaliagéo
feita, tanto por corretor de imoveis, quanto por Oficial de Justica. O valor atribuido ao porto segue a

média de valor venal para alocalidade e a demandada ndo logrou éxito em comprovar suaincorregao.

Diante destas consideracBes, ndo h& como acolher a impugnagdo
apresentada, em face da inércia da propria agravante em produzir a prova técnica indispensavel para uma

alegada avaliacdo justado imével.
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Nada areformar.

Quanto a alegacdo de que a penhora do imével constituiria em violagdo do
principio da menor onerosidade contra o devedor, presente no art. 805, do CPC, durante a execucéo
reunida, por diversas vezes foi oportunizada a agravante a indicacdo de valores e bens para execucéo dos
débitos trabalhistas. Em vez de fazé-lo, a agravante tem preferido questionar, as determinagdes do Juizo
da Execucdo. Na falta de valores, foram buscados bens da reclamada aptos a quitar as obrigacdes
reconhecidas. Levado a hasta publica um dos imdéveis, este quitou dezenas de processos de ex-
empregados da empresa. Mesmo instada a quitar os processos restantes, a demandada néo o fez, restando
ao Juizo impor novas penhoras. No caso, deu-se preferéncia aguele que, sozinho, pudesse quitar a divida

com os reclamantes.

Embora se possa considerar a instalagdo portuéaria importante para a
execucdo da atividade comercial da agravante, isto ndo levaria ao encerramento de suas atividades,
voltadas a de fabricacéo de cimento. No caso da reclamada, embora seja de grande conveniéncia para sua
atividade, ndo é imprescindivel. Da leitura dos autos, observa-se que ha insolvéncia da empresa, débitos
trabalhistas na ordem de R$26.000.000,00, débitos fiscais e civeis na ordem de R$508.000.000,00 (Id
€228d08), completa inércia em retomada das atividades empresariais nesta cidade, de forma que, como

bem disse 0 Juizo a quo, ndo é a penhora de seu porto gque decretara o fechamento de suas atividades.
N&o se vislumbra violagdo da menor onerosidade contra o devedor.
Nada areformar.
Impossibilidade de execucado de oficio

A agravante pede a aplicagdo do art. 878, da CLT, para que os atos

executorios so sgjam impulsionados pelo Juizo quando a parte reclamante ndo tiver advogado constituido.

O presente processo foi admitido como piloto para execugdo reunida junto
ao NAE-CJ, conforme art. 8, 81°, da Resolugcdo Administrativa n® 105/2018, deste TRT. Tal resolugéo
disciplinou a execucdo centralizada contra grandes devedores, a fim de garantir efetividade dos julgados,
conforme art. 5°, LXXVIII, da CF/88.

Este processo foi selecionado como piloto para 0 regime de execugdo
forgada precisamente por ter a parte empregada advogado constituido, nos termos do art. 878, daCLT. A
mesma Resolugdo Administrativa permite que os demais credores da reclamada habilitem seus créditos
no presente processo de execucdo, o qual se da por impulso do Juizo ante a ocorréncia do jus postulandi.

N&o caracterizada violagdo ao art. 878, da CL T, pois o impulso oficial se da em processo cuja parte ndo
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esta assistido por advogado e os demais credores se habilitam ap6s notificados por Edital, como é o
regime proprio da execucdo reunida. Ademais mais uma vez ocorre a preclusdo da manifestacdo da

agravante, pois ndo alegada em sede de Embargos a Execucéo.
Nada areformar.
Concessdo de efeito suspensivo

Este processo ja conta com efeito suspensivo por for¢a de Decisdo liminar
em acdo cautelar antecedente (Id babdf80) proferida por este Relator, suspendendo a hasta publica para
melhor andlise dos argumentos aqui expostos. A manutencdo do efeito suspensivo sera analisada em

seguida.
Litigancia de ma-fé

Em contrarrazdes, diversos agravados pedem a condenacéo da agravante
em litigancia de ma-fé.

In casu, ndo se vislumbra nenhuma das hipoteses previstas no art. 793-B,
da CLT, pois do exame do recurso interposto ndo emerge o intuito manifestamente protelatorio e a ma-fé,
aptos justificar a imposicéo da penalidade prevista no art. 793-C, do mesmo diploma legal. Trata-se de
processo com muitos reclamantes, de valores vultosos, cuja tramitagdo acaba por oportunizar a
interposicao de diversos expedientes processuais legitimos, tais quais os manejados pela agravante. A
condenacdo em litigancia de ma-fé exige a prova robusta da conduta da recorrente, o que ndo se observa

no presente feito.

Adota-se, como pressuposto, a boa-fé da parte no manejo dos recursos e

medidas processuais a sua disposi¢do. | ndevido o pleito.
Nega-se provimento ao presente Agravo de Peticéo.

Com o resultado final deste julgamento, cai 0 efeito suspensivo dado ao
Agravo. Analisadas todas as suas nuances, ndo restou demonstrada a inviabilidade da hasta publica

necessaria ao bom andamento da execugéo.

ISTO POSTO
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ACORDAM o0s Desembargadores Federais e Juizes Convocados da
Segunda Turmado Tribunal Regiona do Trabalho da 112 Regido, por unanimidade de votos, conhecer do
Agravo de Peticdo; negar-lhes provimento, fazendo cair o efeito suspensivo dado ao recurso, na forma

da fundamentagéo.

Participaram do julgamento 0s Excelentissimos
Desembargadores SOLANGE MARIA SANTIAGO MORAIS - Presidente; DAVID ALVES DE
MELLO JUNIOR - Relator; FRANCISCA RITA ALENCAR ALBUQUERQUE e o Excelentissimo
Procurador do Trabalho da PRT da 112 Regido, MARCEL O BRANDAO DE MORAIS CUNHA.

Sustentagdo Oral: Dr. Y ndira Magno Noronha.

Sessdo de Julgamento Telepresencial realizada no dia 16 de novembro

de 2021.

Assinado em 17 de novembro de 2021.

DAVID ALVES DE MELLO JUNIOR
Desembargador Relator
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